Atklata arhitekttiras metu konkursa
,,Biroja €kas jaunbiive ar komercplatibam 1. stava un papildfunkciju - dzivokli
K. Barona iela 30A, Riga” (kadastra nr. 01000300168, dala no esosa nr.
01000300059) zirijas komisijas sédes
PROTOKOLS Nr. 2

Riga, 2018. gada 7. decembr1

Sedi atklaj: plkst. 10:00, Aspazijas bulvari 20, Riga.
Sédi vada: 7urijas komisijas priekSsedetajs, Ervins Ivanovskis.
Sede piedalas:

1) Ervins Ivanovskis, zurijas komisijas prieksseédétajs (“P2A” SIA parstavis);

2) Juris Mitenbergs, zarijas komisijas prick$sédétaja vietnieks (sertificéts arhitekts,
Latvijas Arhitektu savienibas parstavis);

3) Janis Zilgalvis, komisijas loceklis (arhitekts, Nacionalas kultiras mantojuma
parvaldes Arhitektiiras dalas vaditajs);

4) Ilja Milgroms, komisijas loceklis (sertificéts arhitekts);

5) Agrita Maderniece, komisijas locekle (arhitekte, Rigas pilsétas buivvaldes Rigas
kulttras piemineklu aizsardzibas nodalas vaditaja vietniece);

6) Zans Launags, komisijas loceklis (“P2A” SIA parstavis).

- v -

Sedi protokole: Zurijas atbildiga sekretare Velta Holcmane.

Darba kartiba:
1) Pasutitaja zinojums;
2) zurijas loceklu zinojumi un debates;
3) lémuma pienemsana;
4) uzvaretaju devizes aplok$nu atvérSana.

1. Pasutitaja zinojums

Pasititajs Ervins Ivanovskis infomé, ka izpildijis RVC saglabasanas un aizsardzibas
likuma 14. panta prasibu rikot konkursu, ar mérki iegit arhitektoniski un funkcionali
pardomatu, nolikuma un projektéSanas programma ietvertajam prasibam atbilstoSu,
ekonomiski pamatotu iesp&jami labako projekta priekSlikuma skici biroju €kai ar
komercplatibam 1. stava un papildfunkciju - dzivokli K. Barona iela 30A, Riga.
Noteiktie Rigas teritorijas planojuma 2006.—2018. gada noteikumi, ka centru apbiives
teritorija (JC1) dzivojamas funkcijas Ipatsvars noteikts vismaz 20%, apgriitina
attistitajiem veiksmigi pardot biroja telpas, jo dzivojamas zonas klatbitne izvirza
sarezgitakus nomas liguma nosacijumus. A.Maderniece iesaka zemesgabala
1pasniekiem RD Attistibas departamenta ierosinat veikt grozijumus attistibas plana,
izstradajot lokalplanojumu konkrétam zemesgabalam, lai mainitu zemesgabala atlauto
izmantoSanu uz centru apbives teritoriju JC, kur dzivojamas funkcijas patsvars nav
noteikts.



2. Ziarijas loceklu zinojumi un debates

AEHO01

[.Milgroms — lai arT darbs labi noforméts, nepienemams ir ta piedavatais risinajums.

J. Mitenbergs — fasades kompozicija risinata mehaniski, savienojot augstako ar
zemako blakus apjomu. TeraSveida stavu kartojums ir pretruna ar K. Barona ielas
ritmu. Uz aru iznestas kapnes apsaubamas no lietotaju viedokla. Nav iederigs
pilsétvide.

A. Maderniece — jaunbiives arhitektoniskais t€ls veidots nerékinoties ar konkrétas
vesturiskas perimetralas apbuves kontekstu, bet izveloties pilnigi atskirigu
arhitekttras koncepciju. Jumts veidots ka vienslipa plakne ar kritumu pret kaiminu
€kas gala fasadi (ieprojekteta probléma - nokrisSnu tidens novadiSana). Jumta vida
veidots “iegrauzums” — jumta terase. Jaunblives pretuguns miris gar robezu ir par
aptuveni 6 m garaks par kaiminu €kas pretuguns miiri — risinajums jakorigg, jo
neatbilst RVC AZ TIAN 281.7. apak$punktam. Priekslikums neiederas konkrétaja
vieta vesturiskaja pilsétvide.

E. lvanovskis — mehaniski veidotais slipums starp €&kam nav pienemams, piedavato
griestu augstums telpas par lielu, stavu platiba par mazu. Ekonomiski nav pamatots.

7. Launags — mehaniska linija starp ekam samazina platibu, jo katrs nakamais stavs
saSaurinas. Nav pienemams risinajums.

J. Zilgalvis — €kas piedavajums, kuru varétu raksturot ka pilnigi neiederigu visos
aspektos: ignoré jumtu ainavu, neveikli (mehaniski) savieto augstako blakus apjomu
ar zemako, stavu augosa parkare disharmong ar blakus esoSo namu eleganto un
vienkarsSo ritmiku utt.

LECS3

I.Milgroms — futtiristiska ideja, izmantots miisdienigs materials, bet apjoms neieklaujas
esosaja pilsetvide.

J. Mitenbergs — priekslikuma nav ieveértéts vésturiska centra konteksts. Piedavatais
fasades apdares materials ir apSaubams. Blakus esoSo €ku augstuma atskiribas
izlidzinasana risinata formali.

A. Maderniece — visnopietnak izstradatais darbs (plasa analize, detalizéts apraksts,
detalizeti izstradati plani, griezumi, fasades), bet nav iev@rota vesturiskajai
perimetralajai apbiivei tradicionala horizontala dzegas linija. Skulpturalais buvapjoms
varétu labi iedergties cita vieta brivstavosas apbiives teritorija.

E. lvanovskis — vienmula, masiva fasades apdare, lauzta linija neattaisno savu
eksistenci. Platibu zina viens no labakajiem raditajiem. Nav favorits.

7. Launags — dubulta stikla un metaliska fasades apdare nepievilciga, parak masiva,
nav pamatojuma lauztai linijai. Nav favorits.

J. Zilgalvis — savdabigs stiklotas fasades risinajums ar dubulto fasadi, kura veidota no
metala transformg&amiem vairogiem. Veésturiskajam centram pilnigi neraksturigs ir
galvenas fasades augSdalas slipums un augsti stavais jumts. Vizualizacija parliecina
par ieceres neiederibu.

KRB30

J. Mitenbergs — formali fasades priekslikums risinats korekti, tomér arhitektoniskas
izpausmes lidzeklos jltama liekvardiba, tai skaita materialu daudzveidiba. Kopuma
triikst risinajuma tiribas.

A. Maderniece — jaunbuves biivapjoma kompozicija veidota, spél&joties ar plakném —
augsstavi nedaudz iedzilinati attieciba pret buivlaidi. Pagalma fasade nav ieverots
galvenas dzegas augstums 21,3 m. Nav uzradits attalums lidz gruntsgabala robezai un



kai blakus zemesgabala. Stavu plani bez izmériem un telpu eksplikacijam. Trikst
generalplans ar apbiives tehniskajiem raditajiem.

E. lvanovskis — apjoma piedavajuma dazadu materialu lietojums, parak komplic&ts
risindjums, lai gan platibu zina nav iebildumu. Priekslikums vairak atgadina
dzivojamo &ku.

7. Launags — kopuma &ka ieklaujas pilsétvide, bet nav atpazistama tas tipologija.
Fasades apdaré izmantots parak daudz dazadu materialu.

J. Zilgalvis — €kas jumta forma ieklaujas vésturiskaja jumtu ainava. Fasade pret iclu
ieklaujas apkart&ja videé ka musdienigs risinagjums. Asimetriskais rizalits asocigjas ar
blakus nama erkeri, piekta stava izvirzijumi novers fasades vienmulibu, pirmais stavs
sasaucas ar blakus namu pirmajiem staviem, otrais — ceturtais stavs idejiski atkarto
veésturisko €ku dalfjumu un ritmiku. Labakais priekslikums.

VEC22

J. Mitenbergs — vizuali harmonisks un vienots risinajums. Interesanta jumtu ainava,
lai gan risinata tikai pret K.Barona ielu. Fasadei pietriikst detalizacijas, ta ir plakana.
A. Maderniece — 7 stavu jaunbiives iclas fasade viedota ar 2 atskirigiem panémieniem
— pirmie 4 stavi ar stingru vertikala dalfjuma ritmu, veidojot garus, Saurus logus un
ribotu starplogu dalu, dalijjums stavos ieziméts ar starpdzegam. Augsgjie stavi veidoti
ka no fasades plaknes izvirziti/atvirziti dazada augstuma biivapjomi ar plakanu jumtu,
kas vizualizacija att€loti loti gaiSi un gaisigi, bet realitate tie varétu izskatities daudz
konkrétaki un masivaki. Ekas konstruktivais risinajums aprakstits teksta, bet nav
atspogulots griezumos.

E. Ivanovskis — priekslikums pievilcigs, jo veiksmigi saplast gan ar K. Barona 30
atjaunoto namu, gan ar K. Barona 28 zemo apjomu. Jumta stava izbiives ir iespgjams
maintt, jo tas tacu ir tikai ideju konkurss. Piedavatie tehniskie raditaji apmierina. Ir
vEl€sanas turpinat sadarbibu ar autoriem.

7. Launags — ¢ka moderna, ar klasiskam Iinijam un megapolém raksturigam jumta
izbuveém. Komerctelpas plasas, platibas apmierinoSas. Veiksmigs priekslikums.

J. Zilgalvis — apjoms un fasade pret K. Barona ielu sastav no divam neatkarigam
atSkirigam dalam. Pirmie Cetri stavi it ka seko blakus eso$ajai €kai — tas ritmam un
raksturam, bet augSdala liekas ka parbiives rezultats. Tas geometriskie kermeni
neiederas ne pilsétvide, ne jumtu ainava.

BAR30

I.Milgroms — lai arT priekslikums piedava diezgan zemas kopgjas platibas, subjektivi
liekas labakais darbs. Apjoms lakonisks, interesanti risina divu dazadu apjomu
sapluSanu, veiksmigi ieklaujas pilsétvide.

J. Mitenbergs — vienkarss un elegants risinajums blakuseso$o €ku augstumu starpibas
parvarésanai. Saubas izraisa apjoma iederiba vésturiska centra apbiivé, ka ari plasas
terases funkcija. PriekSlikuma risinajumam pietriikst detalizacijas, kas var biitiski
mainit €kas arhitektonisko telu.

A. Maderniece — jaunbtives arhitektoniskais t€ls veidots, respekt&jot vesturiskas
apbuves kontekstu. 5 stavu jaunbuves biivapjoms veidots ka divu dazada augstuma
liektu virsmu kompozicija, turpinot blakus esoSo eku galveno dzegu augstumu un
ielas fasadé veidojot erkeru. Katrai liektajai fasades plaknei lietota atSkiriga apdare un
krasojums, tas apjomu vizuali sadala un padara fasadi mazak vienmulu. Projektéta eka
ir ar plakanu jumtu, kas nav raksturigas K. Barona ielas frontei.

E. lvanovskis — pievilcigs priekslikums, ar misdienigiem fasades apdares
materialiem. Pagalma fasades krasi atSkiras no ielas fasadém. Piedavatas platibas
ekonomiski nav pienemamas.

7. Launags — nav izstradata fasazu detalizacija, tapéc pagalma apjoma piedavajums



nav pienemams — ka versies logi, ja versies. Pret K. Barona ielu fasad€ izmétatie Saha
tipa logi nav miisdienigi.

J. Zilgalvis — pludliniju formas sti labi neieklaujas pilsétas vésturiska centra
arhitektiira. Neveiksmigs risinadjums jumtu ainava, neraksturigi lielas terases. Fasazu
risinajums pret K. Barona ielu ar pienemamu ritmiku un dalijumu.

B3B3B

[.Milgroms — veiksmigs priekSlikums ar izteiktiem jumta risinajumiem, kas nosedz
blakus €kas brandmiiri. Pievilcigs risindjums pirmajam stavam. Sabalansé&tas platibas.
J. Mitenbergs — salidzinosi vienkarss, bet korekti izstradats priekslikums. Veiksmigs
pirma stava arhitektoniskais piedavajums un jumtu ainava Vecrigas virziena.
Precizgjama kiegelu apdares tonalitate un tas atbilstiba apkartgjas apbuves raksturam.
Planojumi un vertikalo komunikaciju izvietojumi saprotami un logiski. Kopuma ¢kas
priekslikums veértéjams pozitivi gan pils€tbtivnieciski, gan arhitekoniski.

A. Maderniece — projektétais 7 stavu biivapjoms ieklaujas apkartgjas apbiives méroga
- ir reagéts uz blakus €ku dazadajiem augstumiem, veidojot pakapienveida pareju
starp tiem un neparsniedzot blakus €ku dzegu Iiniju. IzvEletais ekas ielas fasades logu
ritms un proporcijas nerespekte vesturiskas apbtives kontekstu. Ielas fasadé kiegelu
apdare neatbilst veésturiskas apbiives kontekstam. Pozitivi vert€jams “ieravums” ekas
1. stava ltment, lai nodroSinatu plasaku vietu pie tramvaja pieturas. Ar dazam
nelielam korekcijam un precizéjumiem atbilst RVC AZ TIAN.

E. lvanovskis — lai ari piedavata kiegelu apdare ir apsveicama paradiba, to jau
realiz€jam cita objekta, tapec vairs tadu negribam. Lai arT apjoms iederigs pilsétvide,
jumta izbtives tiek piedavatas Velux logu izbuves, kas apgriitina telpu nomu.
Priekslikums atbalstams.

7. Launags — labi izstradats priekslikums, vizualizacijas parliecino3as. Piedavata
fasades apdare klasiska ar izsveértiem akcentiem, plasiem logiem. Ar1 jumtu formas
iederigas. Priekslikums atbalstams.

J. Zilgalvis — galvenas fasades risinajums viduvgjs, asocigjas ar vairakam 1980., 90.
gadu ekam Rigas centra. Tipologija atpazistama. Jumta risinajums kopuma ieklaujas
ainava.

WTO22

J. Mitenbergs — €kas arhitektoniskais risinajums loti vienkar$ots. Nav saprotams K.
Barona ielas fasades logu risinajums ar 1€kajoSiem augstumiem. PriekSlikumam trukst
rakstura un pamatojuma, kalab €kai jaatrodas Rigas vesturiskaja centra. Nav
pardomata jumtu ainava ielas un Vecrigas virziena.

A. Maderniece — jaunbiives fasade veidota ka grafiska telpiska kompozicija. 6 stavu
€kas pieci augsgjie stavi veidoti ar stikla fasadi, virs tas perpendikulari izvietotas
vertikalas lameles, virs 6 stava (virs atlauta galvenas dzegas augstuma) veidota
neaizpildita telpisku ramju konstrukcija, aiz tas - terase. Nav ieverots galvenas dzegas
augstums pagalma fasadé (21,3 m). No vésturiska konteksta atskiriga geometriska
fasades kompozicija un méroga interpretacija.

E. lvanovskis — nekvalitativs priekslikums, nav uztverami grafiskie zim&jumi, parak
saraibinatas plansetes. Piedavatas projekteéSanas izmaksas nepamatoti augstas.

7. Launags — parak ekstréms modernas arhitektiiras piemérs Rigas vésturiskaja centra.
Nav pietickami detaliz&ti izstradats, piedavatas planSetes vizualizacija sarezgita.

J. Zilgalvis — galvenas fasades arhitektoniskais risinajums ieklaujas pilsétvide
kontrast€jot ar blakus ekam. Neizprotama logu gabaritu 1€kasana €kas kreisaja puse.
Pilsétvide neiederiga terase ar pergolu ielas pusé. Dzivoklu planojums pienemams.



BET11

[.Milgroms — €kas masivais apjoms ieklaujas pilsétas kvartala, bet izvirzitais erkers
parak agresivi reflekté ar K. Barona ielas vidi.

J. Mitenbergs — Rigas vésturiskajam centram neiederigs un neatbilsto§s €kas vizualais
tels. Semantiski tas vairak atgadina koka €ku, bet reali izpildits citos materialos. K.
Barona iela front€ izvietotas vairakas lielas terases, kas nav raksturigas Rigas
centram. Nav risinati €kas stavu planojumi.

A. Maderniece — 7 stavu fasades kompozicija un logu dalijums veidots ka atsauce uz
vesturiskajiem stateniska jligendstila namiem ar uzsvértam vertikalam ribam, kas gan
nav raksturigi §im kvartalam. Augstakie apjomi veidoti ar atkapi no sarkanas linijas.
Lai arT jaunbiives blivapjoma masivitate un agresivitate atbilst kvartala apbiives
struktiirai, pats apjoms izteikti kontrasté ar K. Barona iclas vésturiskas perimetralas
apbuves kontekstu.

E. Ivanovskis — neskatoties uz fasazu apdares manigo betona veidoto koka imitaciju,
ka arT masivo un agresivo biivapjomu, priekslikums uzskatams par pietickami
ieverigu, lai atziméetu.

7. Launags — veiksmigi risinats pirma stava piedavajums ar iebrauktuvi pagalma.
Atzim&jams priekslikums.

J. Zilgalvis — apjoma pret ielu veidotas neraksturigas vairakas terases, apjoms
neizprotami saskaldits, fasade izteikta vertikalitate, kaut gan vesturiski dominé
horizontalitates un vertikalitates [idzsvars (harmonija). Plakanie jumti un terases nav
raksturigi pils€tas vesturiskajam centram.

P&c vertejumiem seko debates, kuras detalizétak tiek analizéti darbi B3B3B, VCE22,
BAR30, KRB30 un BET11.

3. Lemuma pienemsana

Zirijas locekli pienem lémumu, ka var pieskirt visas tris Konkursa nolikuma noteiktas
vietas.

Apkopojot balsojuma rezultatus (1. vieta 1 punkts, 2. vieta 2 punkti, 3. vieta 3 punkti)
un nemot véra KN 9. 6. punktu (ja balsu skaits sadalas vienadi, izSkiro$a ir Zurijas
komisijas prieck$sédétaja balss) ar zemako punktu skaitu (13) pirmo vietu iegtst darbs
ar devizi VCE22 (J. Zilgalvis balsojuma ka labakos vérté darbus B3B3B un KRB30),
otro vietu — darbs ar devizi B3B3B un treso vietu - darbs ar devizi BAR3O0.

4. Uzvaretaju devizu aplok$nu atverSana

Atverot aploksnes, tiek nosaukti konkursa prémijas ieguvuso darbu autori:

Pirma vieta, prémija 4000,- eiro apmeéra, ka arT iesp&ja slégt ligumu ar Pasititaju par
talako darbu tiek pieskirta SIA ,,OUTOFBOX?”, Janis Aufmanis, Péteris Bajars, Arta

Lace, Vadims Lando, Emils Maksims, Guna Priede.

Otra vieta un prémija 2000,- eiro apmeéra tiek pieskirta SIA “Lauder Architects”,
Valdis Linde, Betija Balode, Viesturs Dille, Rita Laudere, Karlis Lauders.

Tresa vieta un prémija 1500.- eiro apméra tiek pieskirta SIA Jevgenijs Leonovs
sadarbiba ar SIA U-R-A Studio.



Sede beidzas: 12:15.
Pielikuma: zurijas loceklu vertéjums, kopvertéjuma tabula, uzvarétaju CV.

Prick$sedétajs E. lvanovskis
Prick$sédétaja vietnieks J. Mitenbergs
Komisijas locekli J. Zilgalvis

I. Milgroms

A.Maderniece

%

Z. Launags

Komisijas atbildiga sekretare V. Holcmane



